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DECYZJA Nr 79/09

Na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietia 2003 1. - o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. Nr 80, poz. 721 z péin. zm.), w zwiazku z art.6
ust. 2 ustawy z dnia 25 lipca 2008r. o zmianie ustawy o szezegOlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych oraz zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. z dnia 26 sierpnia
2008r. Nr 154, poz. 958) oraz na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. -
Prawo budowlane (Dz. U. 2006r., Nr 156 poz., 1118 z pédn. zm) i art. 104, 108 § 1 ustawy z dnia 14 czer-
wca 1960r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r., Nr 98, poz. 1071 z pozn, zm.}

po rozpatrzeniu: wniosku inwestora z dnia 22.01.2000r.

I - zatwierdzam projekt budowlany i udzielam poywolenia na budowe

II - nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci

inwestor: Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad

inwestycja:  budowa drogi ekspresowej w korytarzu rezerwowanym pod autostrade A-2 na odcinku Po-

tudniowej Obwodnicy. Warszawy (POW) od wezla »Konotopa” — do wezla , Pulawska”
(dlugosci ok. 15 km) wraz z odcinkiem drogi ekspresowej diugodcei ok. 5 km faczacej wezel
nlotnisko” z wezlem ,,MPL Okecie™ i weztem ,,Marynarska” wraz z przebudows urzadzen
infrastruktury technicznej znajdujacych sie w pasie drogowym oraz poza pasem drogowyn

— etap II - wezel . Marynarska” - wezel ,,Lotnisko” — wezel ,,Pulawska - obiekty budowlane
kategorit XXV i XXVIII

autorzy projekiu:

inz. Bogdan Sorys - uprawnienia budowlane nr WBPP 111/78 - w specialnoéei konstrukeyjno — inzynie-
ryjnej do projektowania — cztonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. — projekt zagospodarowania terenu, drogi,

mgr inz. Andrzej Czapski - uprawnienia budowlane nr 497/66 - w specjalnosci drogowej do projektowa-
nia - czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - drogi

z zachowaniem nastgpujacych warunkéw, zgodnie z tredcig art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy - Pra-
wo budowlane:

1. Szezegblne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:

a)

b)

c)
d)

Inwestor jest obowigzany zapewnié¢ objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robdt budowlanych
oraz nadzor nad robotami przez osobe posiadajaca uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalno-
Sci i spelniajaca wymog art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przy prowadzeniu robét budowlanych, do kierowania
ktorymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno - budowlanej innej niz po-
siada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany zapewnié ustanowienie kierownika robét w danej
specjalnosel.

Obiekty nalezy wyznaczyé na gruncie przez uprawnionego geodete.

Roboty nalezy realizowa¢ zgodnie z dokumentacja budowlana, w sposdb zapewniajacy bezpieczenstwo
udzi i mienia, oraz ochrone $rodowiska.

SpetniC warunki zawarte w decyzji Wojewody Mazowieckiego - znak: WSR.L.SM.6613/1/121/06 z dnia

30.05.2008r. - o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia - dotyczace
fazy realizacji inwestycji.



f) Roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblizel budowanych obiektow z podziemnym
- uzbrojeniem terenu nalezy wykonywaé recznie i ze szezegdlng ostroznoseig pod nadzorem inspektordw
wilasciwych shuzb.

g) Zgodnie z art. 43 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, przed zakoniczeniem robot nalezy wykona¢ powyko-
nawcza inwentaryzacje geodezyina, zaé obiekty lub elementy obiektéw budowlanych ulegajace za-
kryciu, wymagajace wykonania inwentaryzacji geodezyjnej, podlegaja inwentaryzacji przed ich za-
kryciem.

h) Przy wykonywaniu robdt, zgodnie z art. 10 powolanej wyzej ustawy, nalezy stosowaé wyroby dopusz-
czone do obrotu 1 stosowania, wg przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. - o wyrobach budowla-
nych (Dz. Nr 92 poz. 881).

i) Zgodnie z art. 37 ust. 1 prawa budowlanego, decyzja o pozwoleniu na budowg wygasa, jezell budowa
nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktérym ta stanie si¢ ostateczng, lub budowa zo-
stanic przerwana na okres diuzszy niz 3 lata.

2. Termin rozbidrki istnijacych obiektéw nie przewidzianych do dalszego uzytkowania zgodny z harmono-
gramem robot.

3. Szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001r. w sprawie rodzajéw obiektéw budowlanych, przy
ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. Nr 138 poz.
1554), nakiadam na inwestora obowiazek ustanowienia inspekiora nadzoru inwestorskiego nad wyko-
nawstwem rob6t w zakresie ustalonym w projekcie budowlanym, zatwierdzonym niniejsza decyzja, po-
siadajacego uprawnienia budowlane w odpowiedniej specjalnodei.

4, Przed przystapieniem do uzytkowania inwestor jest zobowiazany uzyskac ostateczng decyzje o pozwo-
leniu na uzytkowanie.

Kierownik budowy jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy.

6. Zgodnié z art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodo-
wisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronic $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

$rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) organ rozwazy! i uznal, ze we wniosku o wydanie decyzji o po-

zwoleniu na budowe dla przedmiotowej inwestycji nie zostaly dokonane zmiany w stosunku do wyma-

gafi okre$lonych w decyzji Wojewody Mazowieckiego - znak: WSRI.SM.6613/1/121/06 z dnia

30.05.2008r. - o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigeia - dotyczace
fazy realizacji inwestycji.

TR

Obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy - prawo budowlane obejmuje nieru-
chomosci — dz. nr ew. 15 w obrebie ew. nr 1-09-18 w Dzielnicy Ursynéw w m.st. Warszawie.

Uzasadnienie

Inwestor — Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad - reprezentowany przez Pana Stanistawa
. Dmuchowskiego Zastepce Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Auto-
strad przedfozyt w dniu 22.01.2009r. wniosek o pozwolenie na budoweg inwestycji: ,,budowa drogi ekspre-
sowej w korytarzu rezerwowanym pod aufostrade A-2 na odcinku Potudniowej Obwodnicy Warszawy
{(POW) od wezfa ,.Konotopa” —do wezta ,Pulawska” (dhugodei ok. 15 km) wraz z odcinkiem drogi ekspre-
sowe]j diugosei ok. § km taczacej wezet Lotnisko” z wezlem ,,MPL Okecie”™ i weztem ,Marynarska” wraz
z przebudows urzadzen infrastruktury technicznej znajdujacych si¢ w pasie drogowym oraz poza pascm
drogowym ~ etap II - wezet ,Marynarska” — wezet ,,Lotnisko” — wezet HPutawska”.
Przedmiotowa inwestycja w zakresie dziatki nr ew. 15 w obrebie ew. nr 1-09-18 w Dzielnicy Ursynow
w m.st. Warszawie stanowi uzupehnienie do etapu II budowy Potudniowej Obwodnicy Warszawy. Na calos¢
zadania z wylaczeniem w/w nr dziatki Wojewoda Mazowiecki wydal w dniu 31.10.2008r. decyzje Nt
349/08 o pozwoleniu na budowsg.
Na wstgpie organ dokonal sprawdzenia kompletnosci wniosku i stwierdzil, ze wniosek pod wzgledem

formalno-prawnym jest kompletny a zatem spelnia warunki wymienione w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo bu-
dowlane.



Nastepnie organ dokonal sprawdzenia zgodnosci z przepisami i kompletnoseil projektu budowlanego o
ktorej mowa w art. 35 ust. 1 i stwierdzil, ze inwestor spefnit wymagania art. 35 ust. 1 i art. 32 ust. 4 ustawy —
Prawo Budowlane.

Wojewoda Mazowiecki dokonat réwniez na podstawie art, 88 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodo-
wiska oraz 0 ocepach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227) oceny czy we wniosku o
wydanie decyzji o pozwoleniu na budow¢ zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W zwiazku z powyzszym dokonano zbadania zgodnogei do-
kumentacji 1 nie stwierdzono niezgodnosci zapiséw decyzji drodowiskowej z wnioskiem o pozwolenic na
budoweg. W czasie analizy wzigto réwniez pod uwage, ze calogé inwestycji miata zapewniony udzial spote-
czenstwa na kazdym etapie postgpowania administracyinego: '

¢ przed wydaniem decyzji Wojewody Mazowieckiego o ustaleniu lokalizacji drogi nr 654/06 z dnia
25.04.2006 1.,
przed wydaniem decyzji Wojewode Mazowieckicgo znak: WSR.I.SM.6613/1/121/06 z dnia

. 30.05.2008r. o érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziccia,

o przed wydaniem decyzji Wojewode Mazowieckiego Nr 349/08 z dnia 31.10.2008r. 0 pozwoleniu na
budowe zatwierdzajacej projekt zagospodarowania terenu dla calego zamierzenia budowlanego a
wige z wigczeniem ur dziatki przedmiotowego postgpowania.

W zwiazku z powyZzszym organ uznal, Ze nie zachodzi koniecznosdé ponownego przeprowadzenia oceny
oddzialywania inwestycji na §rodowisko. _

W niniejszym postgpowaniu organ zapewnit udziat stronom postepowania, zgodnic z art. 24 ust. 3 usta-
wy - 0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg krajowych. Organ za-
wiadomit strony w drodze obwieszczen na tablicach ogloszef, stronach internetowych Mazowieckicgo
Urzedu Wojewddzkiego, Urzedu Dzielnicy Ursynéw m. st. Warszawy oraz w prasie lokalnej. W obwiesz-
czeniach wskazano miejsce i termin do zapoznania si¢ z dokumentacja i skladania ewentualnych uwag i
wnioskéw. W wyznaczonym terminie nie przediozono zadnych uwag i wnioskéw do przedmiotowego po-
stepowania.

Inwestor wystapit z wnioskiem o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosei. Uza-
sadniajac wniosek inwestor podniést, ze rozbudowa i modernizacja infrastruktury drogowej jest jednym z
elementéw majacych wplyw na rozwdj gospodarczy naszego kraju. Poprawienie stanu technicznepo oraz
budowa nowych drdg przyczyni si¢ do uzyskania trwalego wzrostu gospodarczego oraz zwiekszenia zatrud-
nienia.

- Uklad komunikacyjny wraz z infrastrukfura techniczng, bedacy przedmiotem pozwolenia na budowe,
skiada si¢ z odcinka drogi krajowej ekspresowej S2 w korytarzu rezerwowanym pod trasg Poludniowej ob-
wodnicy Warszawy (POW) od wezla , Putawska” do wezla , Lotnisko” wraz z odeinkiem drogi lrajowej
ekspresowe], w korytarzu rezerwowanym pod trase NS miedzy wezlami ,,Lotnisko” i ,,Marynarska”. Celem
przedsigwzigeia jest ulatwienie dojazdu do migdzynarodowego lotniska ,,Warszawa-Okecic”, stworzenie
bezpiccznego odeinka trasy drogowej zapewniajacego wysoki komfort dalekobieznego ruchu drogowego
oraz dostosowanie drogi do prognozowanego ruchu z jednoczesnym odciazeniem ukiadu ulicznego War-
szawy dla ruchu przelotowego oraz dojazdowego do lotniska.

Jednoczesnie przedmiotowy odeinek tzw. ,L.” jest fragmentem Warszawskiego Wezla Transportowego.
Jest bezpodrednio polaczony z Poludniows Obwodnica Warszawy na odcinku ,.Konotopa” — ,Lotnisko,,
ktory zapewni powigzanie planowang autostradg A2 dochodzaca oraz na odcinku , Pulawska” — , Lubelska”
polyczony z planowana autostrada A2 dochodzacq do Warszawy z kierunku wschodniego.

Ponadto Poludniowa Obwodnica Warszawy wraz z odcinkiem trasy NS przyniesie bardzo wymierne ko~
rzysci spoleczne w postaci znacznych oszezednodei czasu przeznaczonego na podréze, a co za tym idzie niz-
szych kosztow eksploatacyjnych uzytkownikéw oraz oszezednosci zwiazanych ze zmniejszeniem emisji spa-
lin. Budowa obwodnicy zmniejszy réwniez uciazliwosé przejazdu przez miasto dla pojazdéw poruszajacych
sig tranzytem, jak rowniez umozliwi tatwiejszq komunikacje pomiedzy poszezegélnymi dzielnicami w sa-
mym miescie.

Przedmiotowa inwestycja w zakresie dodatkowej dziatki jest uzupelnieniem etapu drugiego realizacji in-
frastruktury okololotniskowej w zwiazku z budowg Terminala 2 w Porcie Lotniczym Warszawa Okecie im.
Fryderyka Chopina, zgodnie z porozumieniem z miastem z dnia 19 lutego 2004r.

Tylko szybkie uzyskanie pozwolenia na budowe i rozstrzygniecie przetargu na realizacje inwestycji po-

zwoli na dotrzymanie terminéw okreslonych w umowie na finansowanie w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko. : '

-3



Po przeprowadzeniu analizy organ uznal, ze wniosek inwestora spenia przestanki art. 108 § 1 kp.a. bo-

wiem szybka realizacji inwestycji, uzasadniona jest waznym interesein spolecznym, gospodarczym i ekono-
micznym kraju.

Biorac powyzsze pod uwage nalezato orzec jak w sentencji.

04 decyzji przystuguje odwolanie de Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego za moim posred-
nictwem w terminie 14 dni od dnia jej doreczeniz.
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. Inwestor jest obowiazany zawiadomié o zamierzonym terminie rozpoczgeia robot, na ktére jest wymaga-
ne pozwolenie na budowe budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego - Mazowieckiego Wo-
jewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego, ul. Czere$niowa 98, 02-456 Warszawa - oraz projektanta
sprawnjacego nadzér nad zgodnodcia realizacji budowy z projektem co najmniej na 7 dni przed ich roz-
poczeciem, dolaczajac na pismie:

1)oswiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczefistwa i
ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze za-
$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy - Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - oéwiadczenie inspektora nadzoru inwestor-
skiego, stwierdzajace przyjecie obowiazku petnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami
budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 ugawy - Prawo budowlane,

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
ustawy -~ Prawo budowlane.

2. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych pod
warunkiem uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, wydanego przez wiasciwy organ nadzoru budowlane-
2o.

3, Przed wydaniem pozwolenia na uzytkowanie obiektu wiadciwy organ nadzoru budowlanego przeprowa-
dzi obowigzkowa kontrole budowy, zgodnie z art. 59a ustawy - Prawo budowlane. Wniosek o udzielenie

pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wladciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej
kontroli.

Zalacznil: projekt budowlany

Otrzymuia:
4] | Generalna Dyrekeja Drég Krajowych i Autostrad, Oddzial w Warszawie,

ul. Minska 25, 03-808 Warszawa + zalacznik
Generalny Dyrektor Drog Krajowych i Autostrad, ul. Ze¢lazna 59, 00-848 Warszawa
Prezydent Miasta Stolecznego Warszawy, Pl Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
Urzad Dzielnicy Ursyndw m. st. Warszawy, ul. Lanciego 14, 02729 Warszawa

Mazowiccki Wojewodzki Inspektlor Nadzoru Budowlanego, ul. Czercéniowa 98, 02456 Warszawa
a/a
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DECYZJA Nr 349/08

Na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 1. - o szczegolnych zasadach przygoto-
wania 1 realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz. U. Nr 80, poz. 721 z pbzn. zm.), art.
28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994r. - Prawo budowlane (Dz. U. 2006r., Nr
156 poz., 1118 z p6ézn. zm) oraz na podstawic art. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. -
Kodeks post¢powania administracyjnego (Dz. U. z 2000r., Nr 98, poz. 1071 z péin. zm.)

po rozpatrzeniu: wrniosku inwestora z dnia 20.06.2008r.
1 - zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe
II - nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci

inwestor: Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad

inwestycja:  budowa drogi ckspresowej w korytarzu rezerwowanym pod autostrade A-2 na odcin-
ku Potudniowej Obwodnicy Warszawy (POW) od wezia ,Konotopa” - do wezla
»Putawska” (dlugodei ok, 15 km) wraz z odeinkiem drogi ekspresowej dlugosei ok.
5 km iaczacej wezet ,Lotnisko” z wezlem ,,MPL Okecie” i weziem , Marynarska”
wraz z przebudowa urzadzen infrastruktury technicznej znajdujacych sie w pasie
drogowym oraz poza pasem drogowym — etap II - wezel  Marynarska” — wezel
»Lotnisko” - wezel ,, Pulawska - obiekty budowlane kategorii XXV i XXVIII

autorzy projektu;

- Inz. Bogdan Sorys - uprawnienia budowlane nr WBPP 111/78 - w specjalnosei konstrukeyjno ~ inZynieryjnej do
projektowania — czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - projekt zagospodarowania tereny, drogi,

- mgr inz. Andrzej Czapski - uprawnienia budowlane nr 497/66 - w specjalno$ci drogowej do projektowania — czlo-
nek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. ~ drogi

- mgr inz Andrzej Metrak - uprawnienia budowlane nr Wa-743/92 - w specjalno$ci konstrukeyjnej do projektowania
- czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - branza konstrukcyjna

- mgr inz Bogdan Kotowski - uprawnienia budowlane nr. 1921/63 - w specjalnodei konstrukeyinej do projektowania
~ czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - branza konstrukcyjna

- mgr inz. Mirostaw Wyrzykowski - uprawnienia budowlane nr Wa-692/91 - w specjalnosei konstrukeyjno - inzynie-
ryjnej mostowe do projektowania -- czionek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. — branza konstrukeyjna

- mgr inz Bogustaw Markocki - uprawnienia budowlane nr PDK/0049/POOM/04 - w specjalnosci mostowej do pro-
jektowania — czlonek Podkarpackiej Okr. Izby Inz. Bud. — branza konstrukeyjna

- mgr inz. Wiodzimierz Gérewicz - uprawnienia budowlane nr St-446/81 w specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej
do projektowania - czlonek Maz. Ok, Izby Inz. Bud. — odwodnienie, sicé wodociggowa

- inz Wiestaw Zaczkowski - uprawnienia budowlane nr $t-620/79 w specjalnosci instalacyjno-inzynieryjnej do pro-
jektowania — cztonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - sie¢ wodociagowa

- inz Jerzy Sokolowski - uprawnienia budowlane ar MAZ/0171/P00S/05 w specjalnodei instalacyjnej do projekto-
wania — czionek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - branza wod.- kan., sieci gazowe

- mgr inz. Konrad Kiepas - uprawnienia budowlane nr MAZ/0212/POOE/06 w specjalnosci instalacyjnej do projekto-
wania ~ czionek Maz, Okr. Izby Inz. Bud. —branza elektroenergetyczna — oéwietlenie

- inz Jerzy Gorzkowski - uprawnienia budowlane nr 123/66 w specjalnodci instalacji i urzadzen elektrycznych do
projektowania - czionek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. -- MOP — branza elekfroenergetyczna

- mgr inZz Bozenna Sawicka - uprawnienia budowlane nr St-246/63 w specjalnosei instalacyjno-inzynieryinej do
projektowania — czionek Maz. Okr. 1zby Inz, Bud. - sieci gazowe



mgr inz. Grzegorz Giermakowski - uprawnienia budowlane nr 02477/04/U w specjalnosei instalacyine] teletech-
nicznej do projekiowania — czjonek Maz. Okr. kzby Inz. Bud. - sieci gazowe

mgr inz. Andrzej Krygier - uprawnienia budowlane nr St-575/74  w specjalnosci instalacji i urzadzed sanitarnych
do projektowania ~ czionek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - sieci cieplne

mgr inz. Andrzej Kodiubaj - uprawnienia budowlane nr 654/1.b/88 - w specjalnosei konstrukceyjno-budowlanej do
projektowania — czionek Maz. Okr. Izby InZz, Bud. — ekrany akustyczne, rozbidrki

mgr inz. Stanistaw Koros - uprawnienia budowlane nr ONB-907/10/75 - w specjainosci mostowe]j do projektowania
— czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. — wiadukty kolejowe

inz. Jozef Gumulak - uprawnienia budowlane nr ONBf1907/262/66 w specjalnosci kolejowej — czlonek Maz. Okr.
1zby Inz Bud. — urzadzenia SRK

Bolestaw Plonski - uprawnienia budowlane nr ONBI11907/369/66 w specjalnosci kolejowe do projektowania —
czionek Maz, Okr. Izby Inz. Bud. — infrastruktura kolejowa

Tadeusz Weislo - uprawnienia budowlane nr ONB1{907/160/66 w specjalnodci kolejowej — cztonek Maz. Okr, Izby
Inz. Bud. - trakcja kolejowa

mgr inz. Zofta Suska - uprawnienia budowlane nr 0999/98/U w specjalnoéei instalacyjnej teletechnicznej do pro-
jektowania — czionek Maz. Okr. 1zby Inz. Bud. -- telekomunikacja kolejowa

Janusz Wdowcezyk - uprawnienia budowlane nr 30/12/94 w specjalnosci koiejowej ~ czionek Maz. Okr. Izby Inz.
Bud. - kolejowa sie¢ telekomunikacyjna

mgr inz. arch. Leszek Zaremba - uprawnienia budowlane nr 56/68 w specjalnosci architektonicznej do projekto-
wania — czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. - pgtla ramwajowa Shizewiec

dr inz. Jerzy Lamek - uprawnienia budowlane nr OIK5-K-287/2000 w specjalnoéci kolejowej — cztonek Warm.-
Mazur. Okr. Izby Inz. Bud. - infrastruktura tramwajowa

mgr inz. Jerzy Trentowski - uprawnienia budowlane nr $t-420/84 w specjalnoéci instalacyjne-inzynieryjnej do pro-
jektowania — czlonek Maz. Okr. Izby Inz. Bud. —branza elektroenergetyczna ~ trakcja tramwajowa

z zachowaniem nastepujgcych warunkéw, zgodnie z trescia art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2-1 3 usta-
wy - Prawo budowlane:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy 1 prowadzenia robét budowlanych:

a)

b)

g

h)

Inwestor jest obowiazany zapewni¢ objecie kicrownictwa budowy lub okreslonych robét bu-
dowlanych oraz nadzodr nad robotami przez osobe posiadajacg uprawnienia budowlane w od-
powiedniej specjalnosei 1 spelniajaca wymog art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 42 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, przy prowadzeniu robét budowlanych, do
kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnoéei techniczno - bu-
dowlane} innej niz posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowiazany zapewnié usta-
nowienie kierownika robdt w danej specjalnosci.

Obiekty nalezy wyznaczyé na gruncie przez uprawnionego geodete.

Roboty nalezy realizowac zgodnie z dokumentacjg budowlang, w sposob zapewniajacy bezpie-
czenstwo ludzi 1 mienia, oraz ochrong $rodowiska.

Spelni¢  warunki  zawarte w  decyzji Wojewody  Mazowieckiego - znak:
WSR.I.SM.6613/1/121/06 z dnia 30.05.2008r. - o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsigwzigeia - dotyczace fazy realizacji inwestycji.

Roboty budowlane w rejonie nieruchomosci oznaczonej jako dziatka o numerze ewidencyjnym
15 z obrgbu 1-09-18 w Warszawie, przeznaczonej pod inwestycje lecz nie objeta wnioskiem z
uwagi na brak prawa do terenu, prowadzi¢ zgodnie z art. 5 ustawy - Prawo budowlane tj. po-
szanowaniem uzasadnionych intereséw osob trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi pu-
blicznej.

Roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblized budowanych obiektéw z pod-
ziemnym uzbrojeniem terenu nalezy wykonywac recznie i ze szczegdlng ostroznoscia pod nad-
zorem inspektorow wiladciwych stuzb.

Zgodnie z art. 43 ust. 3 ustawy Prawo budowlane, przed zakoficzeniem robét nalezy wykonaé
powykonawcezg inwentaryzacj¢ geodezyjng, za$ obiekty lub elementy obiektéw budowlanych
ulegajace zakryciu, wymagajace wykonania inwentaryzacji geodezyjnej, podiegaja inwentary-
zacji przed ich zakryciem. ‘

Przy wykonywaniu robét, zgodnie z art. 10 powolanej wyzej ustawy, nalezy stosowaé wyroby
dopuszczone do obrotu i stosowania, wg przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. - o wyro-
bach budowlanych (Dz. Nr 92 poz. 881).

-



i)

2.

o w

Zgodnie z art. 37 ust. 1 prawa budowlanego, decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli
budowa nie zostanie rozpoczgta przed uplywem 3 lat od dnia, w kidrym ta stanie si¢ ostateczna,
lub budowa zostanie przerwana na okres dtuzszy niz 3 lata.
Termin rozbidrki istniejacych obiektéw nie przewidzianych do dalszego uzytkowania zgodny z
harmonogramem robét.
Szczegblowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane, w zwiazku z § 2 ust. I pkt 4 rozporza-
dzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001r. w sprawie rodzajéw obiektow bu-
dowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestor-
skiego (Dz. U. Nr 138 poz. 1554), nakladam na inwestora obowiazek ustanowienia inspektora
nadzoru inwestorskiego nad wykonawstwem robét w zakresie ustalonym w projekcie budowla-
nym, zatwierdzonym niniejszg decyzja, posiadajacego uprawnienia budowlane w odpowiednicj
specjalnosci.
Przed przystapieniem do uzytkowania inwestor jest zobowiazany uzyskaé ostateczna decyzje o
pozwoleniu na uzytkowanie.
Kierownik budowy jest obowiazany prowadzié dziennik budowy.

W zwiazku z realizacjg inwestycji zachodzi koniecznodé przebudowy urzadzen infrastruktury na
dzialkach o numerach ewidencyjnych:

Dzielnica Wlochy

obr. 2-04-05: - 14/2; obr. 2-06-01: -2

Dzielnica Mokotéw

obr. 1-08-08: - 2/1, 19/2, 11/1, 10/2, 11/2, 3, 18/2; obr. 1-08-10: - 6/2; obr. 1-08-01:-21/1
Dzielnica Ursynéw

obr. 1-10-77: - 70/13, 70/17, 79/1, 82/1, 83, 85/1, 49, 48, 46, 43/2, 44, 45, 47/15, 47/13, 47/8,
47/14, 104/1; obr. 1-09-2.5: - 123/7, 123/1, 126/7, 126/8: obr. 1-09-23: - 24/8; obr, 1-08-39: -
48/13, 48/7, 48/5, 48/6, 14, 16, 48/8, 18, 27/1, 26, 25, 24/5, 24/3 obr. 1-08-38: 47/8, 2/8, 199/2,
186, 187; obr. 1-08-37: - 2/2, 24/1, 26, 4/6, 25/1, 27/1, 2/1, 373, 3/4, 1/3, 1/5, 5/4; obr. 1-09-22:
- 117/1, 117/2, 711, 12/4, 12/5; obr. 1-09-21: - 1171, 7/2, 6/2; obr. 1-09-20: - 59/6, 60/4 obr. 1-
08-36: - 63/3, 29, 30/10, 31/1, 32/1, 15/1, 70/1, 16/2, 16/3, 16/4, 39/5; obr, 1-08-34: - 88/7,
118/18, 120/1, 121/1, 141/1, 126/3, 126/5, 127/1, 128/1; obr. 1-08-32: - 13/14, 3/2, 13/11, 19/3,
22/1, 23/4, 23/2, 21, 19/1, 15/8, 15/1; obr. 1-09-19: - 5, 3/1, 2/14: obr. 1-09-08: - 22/1, 21/1,
24/1; obr. 1-09-18: - 5/1, 4/1, 3/1, 2/1; obr. 1-09-27: - 1/2,2/2,3/2,4/2, 5/2, 6/2, 8/2, 10/2; obr.
1-09-28: 1/2, 2/2, 3/2;

gm. Raszyn

obr. Dawidy: - 46/4, 48/1, 50/1, 54/1, 55/1, 56/1, 57/1, 79/1, 84/1, 87/1, 90/3, 92/1, 97/4,
105/3, 105/4, 109, 120/14, 120/8, 120/11, 126/1, 128/1, 129/1, 138/3, 139/1, 140/1, 141/4,
14177, 144/1, 149/1, 154/1, 159/1, 162/1, 163/1, 172/1, 173/1, 179/3, 190/2, 188/2, 185/2,
18272, 179/5, 173/3, 172/3, 163/3, 162/3, 159/3, 155/2, 150/2, 144/3, 141/9, 141/6, 140/3,
139/3, 138/5, 129/3, 128/3, 126/3, 120/13, 120/10, 120/16, 106/4, 103/2, 98/2, 92/3, 90/2, 88/2,
85/2, 8172, 80/2, 58/2, 55/3, 54/3, 51/2, 52/4, 49/12, 49/10, 49/8, 46/6.

Obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy - prawo budowlane obejmu-
je nieruchomosci na ktérych obiekt jest usytnowany i nieruchomosci sasiadujace.

Dzialki usytuowania inwestycji:

Dzielnica Mokotdw

obr, 1-08-01: - 3/6, 8/2, 18, 19/2, 20, 21/2, 22, 23; obr. 1-08-08: - 2/2, 10/1, 18/1, 19/1; obr. 1-08-
10:-2,3/1,4,5,6/1,7,8/1, 9/1
Dzielnica Ursynow

obr. 1-08-17: - 16/1: obr. 1-08-19: - 19/1; obr. 1-08-01: - 2: obr. 1-08-10: - 1: obr. 1-08-20: - 19/2;

obr. 1-08-26: - 1/1; obr. 1-08-32: - 20, 3/2, 3/4, 12/5, 13/10, 13/12, 13/13, 14/1, 15/2, 15/4, 15/5,
1577, 1912, 19/4, 25, 22/2, 21/2, 23/1, 23/3, 24; obr, 1-08-34: - 88/8, 118/19, 120/2, 121/2, 126/4,
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126/6,127/2, 128/2, 141/2; obr. 1-08-36: - 59/1, 89, 15/4, 16/5, 16/6, 16/7, 16/8, 16/9, 30/12, 30/13,
34/1, 3442, 36/1, 36/2, 35/, 35/2, 35/3, 37/8, 37/9, 37/10, 37/11, 37/18, 37/19, 38/3, 38/4, 38/5
38/6, 47/1, 4712, 39/6, 39/7, 39/8, 39/9, 39/10, 74/1, 74/2, 74/3, 93/1, 93/2, 75/1, 75/2, 75/3, 75/4,
38/1, 91, 92/1, 92/2, 72, 73/1, 73/2, T6/1, 16/2, T7/1, 7712, 77/3, T8/1, 78/2, 48/1, 48/2, 48/3, 48/4,
49/1, 49/2, 49/3, 4074, 41/4, 4116, 27772, 277/4, 27715, 42/2, 43, 44, 31/3, 45/1, 45/2, 32/2, 54/4, 54/5,
54/6, 5477, 51/1, 46, 52, 53, 50, 56/27, 56/28, 59/3, 59/2, 60/1, 57/2, 61/4, 55/2, 63/4, 63/5, 80, 82,
96, 84, 86, 90/1, 90/2, 88, 30/11, 33/2, 70/2, 95, 94; obr. 1-08-37 : - 35, 1/4, 2/3, 3/5, 3/2, 4/1,4/2,
4/4, 417, 5/4, 22/5, 2212, 22/3, 2472, 25/2, 27/2, 28, 29, 30, 31, 36, 37; obr. 1-08-38: - 2/9, 2/10
,2/11, 198, 199/1, 200/1, 200/2, 200/3, 200/4, 201, 202, 203, 204, 205, 206, 207, 208/1, 208/2, 209,
210, 211,212, 213, 214, 215, 216; obr. 1-08-39: - 24/4, 24/6, 27/2, 27/3, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37,
38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45/1, 45/2, 47/9, 48/9, 48/10, 48/11, 48/12, 48/14, 49, 50; obr. 1-09-08: -
13/1, 13/4,13/5, 13/8, 13/9, 17/1, 18/2, 19/2, 21/2, 22/2, 23/1, 23/2, 24/2; obr. 1-09-18: -11, 27, 1/2,
2/2,312,4/2,5/2,6,7,8,9,10/1, 12, 13, 14, 16, 17/1, 18/1, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28; obr. 1-
09-19: - 2/11, 4/1, 2/13, 3/3, 8/4, 8/5, 9/2; obr. 1-09-20: - 59/5, 60/3, 61/5, 62/1, 63/3, 64/1; obr. 1-
09-21: - 8/2, 11/2, 12/4; obr. 1-09-22: - 1/1, 6/1, 7/1, 108, 109/1, 116/1, 116/2, 126, 127/1; obr. 1-
09-23: -17/1, 21/1, 24/5, 2477, 42, 43, 49, 50, 53; obr. 1-09-25: - 2/15, 102, 123/6, 126/1, 126/4,
126/5, 126/6; obr. 1-09-27: - 1/1, 2/1, 3/1, 4/1, 5/1, 6/1, 7, 8/1, 10/1; obr, 1-09-28: - 1/1, 2/1 , 3/1;
obr. 1-10-77 : - 47/16, 47/17, 47/18 47/19, 47/20, 47/21, 47/22, 69, 47/1, 70/15, 87/1, 87/5, 70/11,
70/13, 61/2, 70/18, 73/1, 73/2, 73/3, 70/9, 72, 74, 75, 70/10, 71, 76,77, 78/4, 78/2, 79/2, 80/2, 92/1,
92/2, 93, 97/1, 9772, 82/2, 95, 96, 84/2, 85/2, 86/2, 89, 88, 90, 91, 94, 98/1, 98/2, 99, 100, 101, 102,
103, 106, 107; obr. 1-10-78: - 125/1, 126/1

Dzielnica Wiochy

obr. 2-04-05: - 14/1, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27/1, 27/2, 28, 29/1, 31; obr. 2-06-01: - 1/1, 1/2,
3/1, 4, 5/3, 5/5, 12/3, 18/1, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42/1, 43/1, 43/2, 43/3, 45, 46/1, 47/1,
4713, 47/4, 47/5, 4716, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54; obr, 2-06-03: - 14/1, 14/2, 15/1, 15/2, 16/1, 16/2 ;
obr. 2-06-05: - 3/12, 37, 40, 41, 39, 38, 36, 35, 8/1, 9/1, 10/1, 11/1, 42/2, 43/2, 44/2, 45/2, 46/2,
4772, 16/1, 16/2, 15/1, 19/1, 17/2, 20/2, 2/3, 2/9, 2/18, 2/19, 2/20, 2/21, 2/22, 2/23, 3/5, 3/8, 3/10,
311, 4/1, 6/1, 7/3, 8/2, 9/2, 1012, 11/2, 12/1, 14/1, 14/3, 48/1, 48/2; obr. 2-06-17: - 18/1, 11/18,
11/14, 11721, 11715, 11/22, 10/4, 8/4, 11/10, 11/7, 11/9, 11/20, 11/13, 9/2, 2/4, 11/16, 11/19, 18/2,
19, 20/3; obr. 2-06-20: - 1/2, 1/3, 5/1, 6/1, 7, 8/1, 8/2, 8/3, 14/1, 15, 16, 17, 18/2, 19; obr. 2-06-21: -
11/1,11/4, 11/5, 12/5, 12/7, 14/2, 17/2, 18/2, 19/2, 20/2, 21/2, 22/2, 23/2, 24/2, 25/2, 26/1, 26/2, 27;
obr. 2-06-11: - 2/3, 2/2, 3/1, 3/2, 3/3, 4/21, 2/1, 4/19, 4/14, 4/15, 4/13, 22, 6/6, 6/7, 6/8, 6/12, 6/16,
8/19, 8/26, 5/20, 8/14, 9/2, 10/1, 10/2, 19/2, 20/3, 20/2, 20/1, 12/4, 21/4;

gm. Raszyn

obr. Dawidy: - 46/5, 48/2, 49/7, 49/9, 49/11, 50/2, 51/1, 52/1, 52/3, 54/2, 55/2, 56/2, 57/2, 58/1,
79/2, 80/1, 81/1, 84/2,85/1, 87/2, 88/1, 90/4, 92/2, 94/2, 96, 97/3, 97/5, 98/1, 101/4, 102, 103/1,
105/4, 106/3, 110, 111, 112/1, 113/1, 120/15, 120/17, 120/9, 120/12, 121/5, 122/1, 126/2, 128/2,
12972, 134/4, 135, 138/4, 139/2, 140/2, 141/5, 141/8, 144/2, 149/2, 150/1, 154/2, 155/1, 159/2,
162/2, 16372, 172/2, 173/2, 179/4,182/1, 185/1, 188/1, 190/1;

Uzasadnienie

Inwestor — Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad - reprezentowany przez p. Wojcie-
cha Dgbrowskiego Dyrektora Oddzialu w Warszawie Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Auto-
strad przedlozyl w dniu 20.06.2008r. wniosek o pozwolenie na budowe inwestycji: ,,budowa drogi
ekspresowej w korytarzu rezerwowanym pod autostrad¢ A-2 na odcinku Poludniowej Obwodnicy
Warszawy (POW) od wegzla , Konotopa” — do wezla ,,Pulawska” (dugosci ok. 15 km) wraz z od-
cinkiem drogi ekspresowej diugosei ok. 5 km taczacej wezet ,Lotnisko” z wezlem ,MPL Okecic”
1 weztem ,Marynarska” wraz z przebudows urzadzen infrastruktury technicznej znajdujacych sie w

pasie drogowym oraz poza-pasem drogowym. — etap Il - wezel ,,Marynarska” — wezel ,,Lotnisko” —
wezel , . Putawska”.
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Zgodnie z wymogami prawa wspolnotowego (w szezegdlnosci biorac pod uwage obowigzki wWy-
nikajace bezposrednio z dyrektywy Rady z dnia 27 czerwea 1985 1. w sprawie oceny skutkéw wy-
wieranych przez niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na S$rodowisko naturalne
85/337/EWG oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE z dnia 28 stycznia
2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczgeych srodowzska) przeprowadzono
dotychczas z udzialem spoleczenstwa dwuetapowe post¢powanie w sprawie oceny oddzialywania
planowanego przedsigwzigcia na srodowisko (OOS).

W pierwszym etapie postepowania w/s OOS wraz z udzialem spoleczenstwa przeprowadzono
przy wydawaniu decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi.
Dla rozpatrywanego zakresu przedsigwzigeia wydano cztery decyzje o ustaleniu lokalizacji dro-
gi:
- decyzja Wojewody Mazowieckiego - nr 654/06 z dnia 25.04.2006 1. - o ustaleniu lokalizacji na
budowe trasy POW - odcinek wezet ,,Lotnisko” - wezel , Putawska”,
- decyzja Wojewody Mazowieckiego nr 2883/05 z dnia 29.12.2005r. - o ustaleniu lokalizacii o
drogi na budowe trasy NS — odeinek: wezet ,,MPL Okecie” - wezel ,,Marynarska” (zadanie 2a),
- decyzja Wojewody Mazowieckiego - nr 2884/05 z dnia 29.12.2005r. - o ustaleniu lokalizacji o
drogi na budowe trasy NS od wezla ,Lotnisko” do wezta ,Marynarska” w Warszawie wraz z
przebudowa infrastruktury technicznej — odcinek: wezet , Lotnisko” - ul. Poleczki (zadanie 2b),
- decyzja Wojewody Mazowieckiego - nr 2885/05 z dnia 29.12.2005r. - o ustaleniu lokalizacji o
drogi na budowg trasy NS od wezla ,,Lotnisko” do wezta ,,Marynarska” w Warszawie wraz z

przebudowy infrastruktury technicznej — odeinek: wezet ,,MPL Okecie” — ul. Poleczki (zadanie:
la, 1b, 1c).

Przed wydaniem powyzszych decyzji odbyto konsultacje spoleczne w ramach ktérych mialy
miejsce dwie rozprawy administracyjne.

W dniu 26.10.2005r. odbyla si¢ otwarta dla spoleczenstwa rozprawa w sprawie budowy drogi
ekspresowej trasy NS od wezla , Lotnisko” do wezta , Marynarska”, za§ w dniu 14.12.2005r. prze-
prowadzono rozprawe dla Potudniowej Obwodnica Warszawy — odcinek: wezet ,,Lotnisko” - wezet
HPutawska”.

Uczestnicy rozpraw zglaszali swoje uwagi i zapytania bezposrednio lub pisemnie. Z rozpraw
sporzadzono protokoty podpisane przez uczestnikéw rozprawy.

Przed wydaniem decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi rozpatrzono uwagi i wnioski, ktére wptyne-
ty do organu w zwigzku z postepowaniami.

W drugim etapie postgpowanie w/s QOS konsultacje spoleczne mialy miejsce podezas wydawa-
nia, w oparciu o art. 56 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony §rodowiska (Dz. U. z 2006
r., nr 129, poz. 902, z pbzn. zm.) decyzji znak: WSR.LSM.6613/1/121/06 z dnia 30.05.2008r. Wo-
jewody Mazowieckiego o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia.

Udzial spoleczenstwa w powyzszym postepowaniu zapewniono na podstawie art. 53. POWYZszej
ustawy. Organ podal do publicznej wiadomosei informacje o zamieszezeniu w - ,Publicznie do-
stgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o rodowisku i jego ochronie” -
danych o wniosku o wydanie decyzji o ustalenie lokalizacji oraz o mozliwosci skladania uwag i
wnioskow. Zawiadomienia umieszczone byly na tablicy ogloszern Mazowieckiego Urzedu Woje-
wodzkiego w Warszawie, Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, Oddzial w Warszawie,
Urzedu Gminy Raszyn, Urzgdéw Dzielnic Wiochy, Ursynéw, Mokotéw m. st. Warszawy oraz w
prasie lokalnej. Przed wydaniem decyzji rozpatrzono uwagi i wnioski, ktére wplynely do organu.

Niniejsze postgpowanie w sprawie wydania pozwolenia na budowe stanowi trzeci etap postepo-
wania majacego na celu udzielenie zgody na realizacje planowanego przedsiewziecia.
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Przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowg w zwiazku z art. 32 ust.1pkt 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony Srodowiska ( Dz. U. z 2006 t., nr 129, poz. 902, z pdin.
zm.), w ramach konsultacji spolecznych, organ przeprowadzit otwarts dla spoleczenstwa rozprawe
administracyjna.

Przeprowadzenie konsultacji spolecznych stanowi wypelnienie wymogdw zawartych w dyrekty-
wach Unii Buropejskiej (w szezegdlnosei dyrektywy Rady z dnia 27 czerwea 1985 1. w sprawie
oceny skurkéw wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko na-
turalne 85/337/EWG oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2003/4/WE 2z dnia
28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostepu do informacji dotyczacych $rodowiska) doty-
czacych realizacji przedsigwzigl uciazliwych dla $rodowiska. Dyrektywy unijne stawiaja wymog
przeprowadzenia tego typu konsultacji na kazdym etapie post¢powan administracyjnych majacych
na celu wydanie decyzji zezwalajacej na rozpoczgcie robét budowlanych.

Otwarta dla spoleczefistwa rozprawa administracyjna odbyla si¢ w siedzibie organu w dniun
11.09.2008r.

Celem rozprawy bylo zapoznanie opinii publiczne] z zakresem oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko oraz zastosowanymi rozwigzaniami majacymi na celu skuteczne zabezpieczenia $ro-
dowiska i bezposredniego sasiedztwa inwestycji przed jej negatywnym oddziatywaniem.

Uczestnicy rozprawy zglaszali swoje uwagi i zapytania bezpoérednio lub pisemnie. Z rozprawy
sporzadzono protokdl, ktéry zostal podpisany przez uczestnikéw i zalaezony do akt sprawy.

Po otwarciu rozprawy glos zabrali przedstawiciele Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Auto-
strad Oddzial w Warszawie oraz projektanci. Zaznajomiono zebranych z charakterem inwestycji
oraz szezegdlami rozwiazan technicznych dotyczacych urzadzen ochrony $rodowiska.

Po czgsel wprowadzajacej przystapiono do otwartej dyskusji, w ktérej glos zabierali przedstawi-
ciele spoleczenstwa.

Pan Wojciech Janowicz z Urzedu Dzielnicy Ursynéw podnidst sprawe wezla ,,Lotnisko” i jego
polaczenia z kierunkiem na Gérg Kalwarig oraz zapytal o problem odprowadzenia wod opadowych
z inwestycji. Pan Stanistaw Dmuchowski, Zastgpca Dyrektora Generalnej Dyrekeji Drég Krajo-
wych 1 Autostrad Oddzial w Warszawie wyjasnil, Zze zjazd z POW w kierunku Goéry Kalwarii ma
miejsce w wezle ,,Pulawska” i, ze droga krajowa nr 79 (ul. Putawska) ma byé wkrétce przebudowa-
na do kategorii drogi GP. Ponadto wyjasniono, ze wody opadowe w wigkszosci beda odprowadzane
do Potoku Shizewieckiego zas czgéciowo do rzeki Raszynki.

Pani Teresa Czerwinska, mieszkanka nieruchomosci przeznaczonej pod inwestycje lecz nie po-
zyskangj jeszcze przez inwestora, zaapelowala o zabezpieczenie nieruchomosci przed dewastacia
oraz zapewnienie bezpiecznego dojazdu obecnie jak i w trakcie realizacji inwestycji. Pan Stanistaw
Dmuchowski stwierdzil, ze inwestor zwréci si¢ do odpowiednich sthuzb miejskich o zapewnienie
bezpieczenistwa i porzadku w tym rejonie.

Pan Zbigniew Niemiec zaapelowal 0 wyposazenie trasy w czytelne, dobrze widoczne znaki dro-
gowe. Inwestor wyjasnil, ze znaki beda zgodne z obowiazujacymi przepisami.

Rozprawg zamknat Wojewoda Mazowiecki p. Jacek Koztowski.

W niniejszym postgpowaniu o wydanie pozwolenia na budowg organ zapewnil udziat stronom
postepowania, zgodnie z art. 5 ust. 5 ustawy - o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég krajowych. Organ zawiadomit strony w drodze obwieszczen na tablicach
ogloszen organu, Urzedu Gminy Raszyn, Urzedéw Dzielnic Wlochy, Ursynéw i Mokotéw m. st.
Warszawy oraz w prasie lokalnej. W obwieszczeniach podano gdzie mozna zapoznaé si¢ z aktami
oraz gdzie nalezy zglasza¢ uwagi i wnioski 1 w jakim terminie.

W zwiazku z obwieszczeniami do organu wplynely pisma p. Ferdynanda Dabkowskiego z dnia
11.07.2008r. 1 z dnia 12.07.2008r. oraz p. Teresy Czerwifiskiej z dnia 24.07.2008r. i z dnia
22.09.2008r.

Powyzsze strony podnosza, ze inwestor nie ma prawa do dysponowania nieruchomoéciami ozna-
czonymi jako dziatki nr ew. 111 15 z obrgbu 1-09-18 w Warszawie. Strony domagaja sie spelnienia
na etapie realizacji inwestycji art. 5 ustawy - Prawo budowlane tj. poszanowania uzasadnionych
intereséw 0s0b trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej. Zakres niniejszej decyzji
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obejmuje roboty na dz. nr ew. 11 z obrgbu 1-09-18, bowiem inwestor wraz z wnioskiem uzupetnia-
Jjacym przedstawil o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania ta nieruchomoscia na cele
budowlane (decyzja Wojewody Mazowieckiego o niezwlocznym zajecin nieruchomosei nr 1043/08
z dnia 01.07.2008r.). Niniejsze pozwolenie na budowg nie obejmuje natomiast swym zakresem ro-
b6t na dz. nr ew. 15 z obrebu 1-09-18. Odnoénie sposobu prowadzenia robét w rejonie tej dziatki,
organ zamiescil odpowiedni zapis w warunkach zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt
budowlanych niniejszej decyzji.

Postulat p. Teresy Czerwitiskiej o odmowie wydania pozwolenie na budowe organ uznal za bez-
zasadny z uwagi na spehienie przez inwestora warunkéw zawartych w art. 32 — 34 ustawy - Prawo
budowlane.

Do organu wplyneto réwniez pismo p. Macicja Wronko z dnia 11.09.2008r. Poniewaz p. Macie-
ja Wronko nie moze by¢ uznany za strong postgpowania zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy - Prawo
budowlane, organ nie zajal stanowiska odnoénie spraw poruszonych w jego pismie,

Z uwagi na koniecznos¢ przeprowadzenia postgpowanie OOS niniejsze postgpowanie 0 wydanie
pozwolenia na budowg zostalo zawieszone w okresie od 21.08.08 do 29.10.08.

Rozpatrujac wniosek o pozwolenie na budowe organ stwierdzit ze:

- Inwestycja jest zgodna z w/w decyzjami o ustaleniu lokalizacji drogi,

- inwestycja jest zgodna z w/w decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢
przedsigwzigcia,

- inwestor przedlozyl oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane, '

- przedlozony przez inwestora projekt budowlany, uzyskal wymagane przepisami opinie, uzgod-
nienia, pozwolenia i sprawdzenia.

Inwestor wystapit z wnioskiem o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno-
$ci. Uzasadniajac wniosek inwestor podnidst, ze rozbudowa i modernizacja infrastruktury drogowej
jest jednym z elementoéw majacych wpltyw na rozwéj gospodarczy naszego kraju. Poprawienie stanu
technicznego oraz budowa nowych drog przyczyni si¢ do uzyskania trwalego wzrostu gospodarcze-
g0 oraz zwigkszenia zatrudnienia, ' _

Uktad komunikacyjny wraz z infrastruktura techniczna, bedacy przedmiotem pozwolenia na bu-
dowe, skiada si¢ z odcinka drogi krajowej ekspresowej S2 w korytarzu rezerwowanym pod trase
Potudniowej obwodnicy Warszawy (POW) od wezla ,,Putawska” do wezia ,,Lotnisko” i z odcinka
drogi krajowej ekspresowej, w korytarzu rezerwowanym pod trasg NS miedzy wezlami ,Lotnisko™ i
~Marynarska”. Celem przedsigwziecia jest ulatwienie dojazdu do miedzynarodowego lotniska
» Warszawa-Okgcle”, stworzenie bezpiecznego odcinka trasy drogowej zapewniajacego wysoki
komfort dalekobieznego ruchu drogowego oraz dostosowanie drogi do prognozowanego ruchu z
jednoczesnym odcigzeniem ukladu ulicznego Warszawy dla ruchu przelotowego oraz doj azdowego
do lotniska.

Jednoczesnie przedmiotowe odcinki tras ekspresowych tzw. ,,L” sa fragmentem Warszawskiego
Wezta Transportowego. Poludniowa Obwodnica Warszawy zapewni powiazanie planowanej auto-
strady A2 dochodzacej do Warszawy z kierunku zachodniego z jej odeinkiem wschodnim.

Ponadto Poludniowa Obwodnica Warszawy wraz z odcinkiem trasy NS przyniesie bardzo wy-
mierne korzysei spoleczne w postaci znacznych oszezednosei czasu przeznaczonego na podréze, a
co za tym idzie nizszych kosztéw eksploatacyjnych uzytkownikéw oraz oszezednodci zwiazanych
ze zmniejszeniem emisji spalin. Budowa obwodnicy zmniejszy réwniez uciazliwosé przejazdu
przez miasto dla pojazdéw poruszajacych sig tranzytem, jak rowniez umozliwi latwiejsza komuni-
kacj¢ pomigdzy poszezegdlnymi dzielnicami w samym mieécie.

Wobec budowy Terminala 2 w Porcie Lotniczym Warszawa Okecie im. Fryderyka Chopina,
przedmiotowa inwestycja jest drugim etapem realizacji infrastruktury ,,0kololotniskowej” w War-
szawie i ma by¢ realizowana zgodnie z porozumieniem z miastem z dnia 19 lutego 2004r. Pierwszy
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ctap (wiadukt w ciagu ulicy Poleczki, ul. Poleczki, ul. Wirazowa) inwestycji zostal zrealizowany i
uzyskal pozwolenie na uzytkowanie w maju br.

Tylko szybkie uzyskanie pozwolenia na budowe i rozstrzygniecie przetargu na realizacje inwe-
stycji pozwoli na dotrzymanie termindéw okreslonych w umowie na finansowanic w ramach Pro-
gramu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Po przeprowadzentu analizy organ uznal, Ze wniosek inwestora spelnia przestanki art. 108 § 1
k.p.a. bowiem szybka realizacji inwestycjl, uzasadniona jest waznym interesem spofecznym, gospo-
darczym 1 ekonomicznym kraju.

Biorac powyzsze pod uwagge nalezato orzec jak w sentencii.

Od decyzji przysluguje odwolanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego za moim
posSrednictwem w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

/

1. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robot, na kiére jest wymagane pozwolenie na budo-
w¢  budowlanych wiasciwy organ nadzom budowlanego - Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego,
ul. Czeresniowa 98, 02-456 Warszawa - oraz projektanta sprawujacego nadzédr nad zgodnoéeig realizacii budowy z projektem co
najmnig] na 7 dni przed ich rozpoczeciem, dolaczajac na pismie:

Noswiadezenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz przyje-
cie obowigzku kicrowania budows (robotami budowlanymi), a takze zaéwiadczenie, o ktérym mowa w art, 12 ust. 7 ustawy ~
Prawo budowlane,

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - o§wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego, stwierdzajace przy-
jecic obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o kidrym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy - Prawo budowlane,

3) informacj¢ zawicrajac dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pki 2 ustawy — Prawo budowla-
ne.

2. Imwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem uzyskania
pozwolenia na uZytkowanie, wydanego przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego.

3. Przed wydaniem pozwolenia na uZytkowanie obickin whasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkows kontro-

le budowy, zgodnie z art. 592 ustawy - Prawo budowlane. Wniosck o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
whadciwego organu do przeprowadzenia obowiazkowe] kontroli.

Zalacznik: projekt budowlany

Otrzymuja:

{ i Generalna Dyrekeja Drég Krajowych 1 Autostrad, Oddzial w Warszawie,

ul, Minska 25, 03-808 Warszawa + zalacznik

Generalny Dyrektor Drég Krajowych § Autostrad, ul. Zelazna 59, 00-848 Warszawa
Prezydent Miasta Stolecmego Warszawy, Pl Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
Urzad Dzielnicy Mokotéw m. st. Warszawy, ul. Rakowiecka 25/27, 02-517 Warszawa
Urzad Dzielnicy Ursynéw m. st. Warszawy, ul. Lanciego 14, 02-729 Warszawa

Urzad Dziclnicy Wiochy m. st. Warszawy, Al. Krakowska 257, 02-133 Warszawa
Wéjt Griny Raszyn, ul, Szkolna 2 A, 05-090 Raszyn

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. Czereéniowa 98, 02-456 Warszawa + zalacznik
ala
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strony w drodze obwieszczen



